Zatacznik
do Procedury oceny jakosci prac dyplomowych na WIM WAT

Wojskowa
Akademia Wydziat
Techniczna Inzynierii Mechanicznej

PROTOKOL
OCENY JAKOSCI PRACY DYPLOMOWEJ
Temat pracy «Temat _pracy»
Kierunek studiow «Kierunek _studiow»

/mechanika i budowa maszyn; logistyka, biogospodarka, biocybernetyka i inzynieria biomedycznal

«Stopien_studiow»

/studia pierwszego, drugiego stopnia, jednolite studia magisterskie/

Stopien studiow

«Forma_ studiow»

/studia stacjonarne, niestacjonarne/

Forma studiow

«Tytut_zawodowy» «Imie_I» «Imie_ll» «Nazwisko»

/tytut zawodowy, imiona i nazwisko/

Autor pracy

«Promotor»

Mtytut lub stopieri naukowy, imig i nazwisko/

Promotor pracy

«Recenzent»

Itytut lub stopier naukowy, imie i nazwisko/

Recenzent pracy

Osoba oceniajgca prace

Itytut lub stopier naukowy, imie i nazwisko/

Ocena pracy /liczbowo/ Ocena $rednia Ocena koncowa
Promotora | Recenzenta Srednia Ze studiéw | Z egzaminu dypl. Liczbowo Stownie
«Ocena_p|«Ocena_r|«Srednia «Srednia «Ocena
- - — «Ocenz_z_eg . .
romotora_|ecenzenta| z_pracy» | |_ocena_z Zaminu _dy_plo _konco | «Ocenz_konc
pracy» pracy» e_studié - wa_licz |owa_stownie»
- - mowego» — -
W» bowa»

I. Ocena formalna pracy

Stopien spetnienia kryterium*

L.p. KRYTERIA OCENY :
Petny Czesciowy | Znikomy

1. |Zgodnos¢ tematu pracy z kierunkiem studiow

2. |Zgodnos¢ tresci pracy z zadaniem dyplomowym
* Stopien spetnienia kryterium zaznaczy¢ poprzez postawienie znaku X.
W przypadku zaznaczenia opcji ,znikomy” podaé¢ uchybienia zwigzane z brakiem zgodnosci:
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[I. Ocena jakosci pracy

PUNKTY Wspot- | o oo
L.p. KRYTERIA OCENY czynnik | - tegorii®*
2 3 4 5 |wagowy
1. Ocena uktadu i struktury pracy: min®
— Stopien realizacji zadania 1
— Ukiad pracy (np. spis tresci, wstep, rozdziat teoretyczny, rozdziat
metodyczny, czes$¢ analityczna, rozdziat badawczy, podsumowanie 1
i wnioski, bibliografia)

— Czytelnos¢ i zasadnos¢ zastosowanych podziatéw 1
Wewnetrznych (tytutow, podtytutéw, Srodtytutdw)

2. Doboér zrédet i przestrzeganie praw autorskich min2
Zrodta — ich aktualno$é i przydatno$é, umiejetno$é 1
powofania na materiaty zrédtowe

3. Ocena metodyczna pracy: min 10
— Poprawnos¢ sformutowania celu i zakresu pracy 2
— Umiejetnos¢ opracowania i analizy wynikéw pracy 5

wiasnej dyplomanta
— Umiejetnos¢ analizy literatury, rozwigzan
: - 2
konstrukcyjnych, modeli itp.
— Umiejetnos¢ formutowania wnioskow 2

4. Sposob rozwigzania problemu min %
Oryginalnosé¢ rozwigzania problemu, dobdér materiatéw
do analiz i badan, umiejetnosc korzystania z norm oraz 2
ze specyfikacji technicznych itp.

5. Ocena redakcyjna pracy min2
Poprawnos¢ jezykowa (gramatyczna, stylistyczna
i ortograficzna), poprawno$¢ doboru i prezentaciji
materiatu ilustracyjnego, jednolitosc tresci pracy, 1
zgodno$¢ symboli rysunkowych z normami,
czytelno$¢ wykreséw i zestawien tabelarycznych itp.

6. Inne uwagi:

Liczba punktow

7. {Ocena koincowa ,

Ocena wedtug skali ocen***

Wspdtczynnik wagowy przy wyliczaniu punktow

Nr kryterium oceny U BRI Min. liczba pkt. [Max. liczba pkt.
pytania wagowy
1;2;5; 1 30 75
3,4 2
** Po uwzglednieniu wspétczynnikéw wagowych
*** Skala ocen:
69-75 BARDZO DOBRY 61-68 DOBRY PLUS 53-60 DOBRY
46-52 DOSTATECZNY PLUS |38-45 DOSTATECZNY PONIZEJ 38 NIEDOSTATECZNY
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lll. Ocena formalna egzaminu dyplomowego

Spetnienie
L.p. KRYTERIA OCENY kryteriéw
TAK NIE
1. Czy egzamin dyplomowy przeprowadzony by} przez podkomisje

w sktadzie od 3 do 5 cztonkéw komis;ji?

Czy w sktad podkomisji wchodzit promotor pracy?

Czy pytania zadawane dyplomantowi dotyczyly zagadnien
wchodzacych w zakres kierunku studiow?

W przypadku zaznaczenia opcji NIE poda¢ uchybienia w stosunku do Regulaminu studiéw:

Warszawa,
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/podpis osoby oceniajgcej/




